i Baisch + Fritz PartGmbB, Freie Architekten BDA
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Anlage 1
zur Drucksache Nr. 6/2021
-Offentlich-

KEV 222
AngPriif
Priifung und Wertung der Angebote

Vergabe-/Projekt Nr.:

2= CertiFORM

Prafung und Wertung der Angebote

! nach § 16 VOB/A
| (Vergabevorschlag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumafBnahme:

Neubau Feuerwehrgerdtehaus in Pliezhausen-Riibgarten

in:
72124 Pliezhausen, Marktplatz 1

i Leistung:

Bohrpfahlgriindung

Name, Adresse Architekt/Fachplaner:

i 72072 Tibingen, Gdélzstrasse 22

Name des Priifers:
Kurt Baisch

\ Telefon/E-Mail-Adresse fiir Riickfragen:
07071.40785413

| kurt.baisch@baisch-fritz.de

Ablauf Bindefrist:
| KW 5/2021

Ausfiihrungsbeginn:
KW 10/2021 bzw. nach Riicksprache

i Fertigstellungstermin:
KW 14/2021 bzw. gemidRf Baufortschritt

60.600/010.0 Prifung und Werlung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -
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60.600/010.0 Prifung und Werlung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

. Hinweis:
' Bei beschrinkten und freihdndigen Vergaben priift der Auftraggeber die
. Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Fillen i.d.R.

Wertungsstufe 2:

Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungsfahigkeit, Zuverldssigkeit) KEV 222

AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

auf die Wertungsstufe 2 verzichtet werden.

' § 16b VOB/A Eignung
' Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterfagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische
. Referenzabfragen, Erfahrungen bei eigenen Projekten der Kommune etc.) mit folgendem Ergebnis geprift:

' Sofern Gesprdache mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte gefiihrt wurden, ist ein kurzes Gespréachsprotokoll zu
. erstellen: Wer hat wann mit wem liber welche Ma3nahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

» Bieter:

' gepriifte Unterlagen:

3 Begriindung fiir die Abweichung des rechnerisch giinstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:

Ergebnis: Praqualifikation:
Der giinstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr.
zu bewerten.

~ PQliegt nicht vor.

gefiihnl und laut Priifung der Unterlagen deshalb als geeignet

Erduterungen
der Vergabestelle

Wirtschaftliche
Leistungstahigksit

Technische Zuverldssigkeit

Leistungsfahigkeit

Bieter Fachkunde

i Nr.

Wertungsstufe 3: Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung
§ 16c VOB/A Priifung
Rechnerische Prifung

Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von
im Preisspiegel erfasst. Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:

_rechnerisch geprift und

Abstand

Nachlass % i
nachgerechnet Summe inkl. Nachlass Bieter in %

Firma

100

é
|
|

Im Vergleich zum bepreisten LV liegt der giinstigste Bieter bei % | €). Die Abweichung hat folgende Grinde:
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60.600/010.0 Prufung und Wertung der Angebole nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunteriagen
| vorgegeben wurden.

KEV 222
AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

' Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen
den Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus !

LV-Bereich / Position Anforderung LV

Zuschlagskriterium

Anforderungen
erfllt
ja/nein

Folgende
Mindestbedingungen
waren vorgegeben

=

)
L

{

L nein

[]

L

| -

n
] nein

* Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge

(engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

' Firma

Bruttosumme néchiPn'Jlung %

N
; T
: 1 gMol:z, Nebenangebot 73.272, 64 -
2 ! 74.127,92 .
13 82.893,83 -13
4 |
l:.—.
|4 89539, 94 -22
|5 106.658,16 -45,5

6 i 108.246,45 -47,5
|

S - .

g !
| . _ - S ]
. Vergabevorschlag

! ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erfullt.

| Bieter: Firma Kurt Motz

Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A soll der Zuschlag auf das wirtschaltlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschatftlichste Angebot

' Als Ergebnis der Prifung und Werlung der Bieter der engeren Wahl schiagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

89257 Illertissen, Ulmer Str. 29 + 31

(bei losweiser Vergabe Seite 11 einfiigen)

‘ Nettoangebotssumme 73.272,64 EUR
; Nachlass in % 0 9,

‘ Nachlass in Euro ' 0,00 EUR
3 neue Nettoangebotssumme 73.272,64 EUR
I mwst. 19 % 13.921,80 EUR
- Bruttoangebotssumme 87.194,44 EUR

. Mittelbereitstellung
! X Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit 300 (KG) gedeckt.
' [ Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefiihrt werden:
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60.600/010.0 Prafung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

KEV 222
AngPriif

Prafung und Wertung der Angebote

Vergabe-/Projekt Nr.:

Priufung und Wertung der Angebote

nach § 16 VOB/A
(Vergabevorschlag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumafBnahme:

Neubau Feuerwehrgerdtehaus in Pliezhausen-Rilbgarten

in:
72124 Pliezhausen, Marktplatz 1

Leistung:

Erd- und Rohbauarbeiten

Name, Adresse Architekt/Fachplaner:
Baisch + Fritz PartGmbB, Freie Architekten BDA

72072 Tibingen, Gdlzstrasse 22

Name des Priifers:
Hr. Baisch

Telefon/E-Mail-Adresse fiir Riickfragen:
07071.40785413

kurt.baisch@baisch-fritz.de

Ablauf Bindefrist:
KW 5/2021

Ausfiihrungsbeginn:
KW 10/2021 bzw. nach Riicksprache

Fertigstellungstermin:
KW 20/2021 bzw. gemdf Baufortschritt
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60.600/010.0 Profung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

©IBOORBERG Ytsberechticn geschitz

Wertungsstufe 2:

Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungstédhigkeit, Zuverldssigkeit)

Hinweis:

Bei beschrinkten und freihdndigen Vergaben priift der Auftraggeber die
Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Féllen i.d.R.
. auf die Wertungsstufe 2 verzichtet werden.

§ 16b VOB/A Eignung

KEV 222
AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterlagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische
Referenzabfragen, Erfahrungen bei eigenen Projekten der Kommune etc.) mit folgendem Ergebnis gepriift:

Sofern Gespriache mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte geflihrt wurden, ist ein kurzes Gesprichsprotokoll zu
erstellen: Wer hat wann mit wem (iber welche MaBnahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

» Bieter:

| geprifte Unterlagen:

' Der giinstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr.

Ergebnis: Praqualifikation:

zu bewerten.
[ PQ/iegt nicht vor.

gefihrt und laut Priifung der Unterlagen deshalb als geeignet

Bieter

Fachkunde

Technische
Leistungsfahigkeit

Wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit

Zuverldssigkeit

Erlduterungen
der Vergabestelle

I

Wertungsstufe 3: Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung
. § 16c VOB/A Priifung
. Rechnerische Priifung

Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von

im Prelsspiegel erfasst. Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:

Hr. Baisch

rechnerisch gepruft und

3 . Firma nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachlass |fPStand
Slkopf
1 Schiliep 216.747,79 216.747,79 100
] 2 233.447,36 233.447,36 =7.7
‘ 3 i 233469,63 233.469,63 -7,7
3 |
|4 1 238592,67 238.592,67 -10,1
i =

5 ] 271.798,42 271.798,42 -25,4
. 6 276.623,83 276.623,83 -27,6
| ,
17

Begriindung fiir die Abweichung des rechnerisch giinstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:

Im Vergleich zum bepreisten LV liegt der giinstigste Bieter bei

. Wettbewerb

um 17

%

giinstiger €). Die Abweichung hat folgende Griinde:
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60.600/010.0 Priifung und Wertung der Angebole nach § 16 VOB/A (Vergabevorschiag) - September 2019 -

Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunteriagen
vorgegeben wurden.

KEV 222
AngPruf

Vergabe-/Projekt Nr.:

Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen
den Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus !

' Zuschlagskriterium LV-Bereich / Position Anforderung LV

Anforderungen
erfullt
ja/nein

Folgende
Mindestbedingungen
waren vorgegeben

N

5,ja
=

nein

ja
nein

ja

IO

nein

Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge

j (engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

C N

|
Vo

. Bieter: Firma Schélkopf, Bauunternehmen GmbH

Bruttosumme nach Priifung %

j Firm;W

gemaﬁ Wertungsstufe 3 100
|
Y -~
Vergabevorschlag

Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A soll der Zuschlag auf das wirtschattlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschaftlichste Angebot

ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erfiilit.

. Als Ergebnis der Priifung und Wertung der Bieter der engeren Wahl schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

70794 Filderstadt, Seestr. 43

(bei losweiser Vergabe Seite 11 einfligen)

| I Nettoangebotssumme 182.141,00 EUR
, Nachlass in % 0 9
‘ Nachlass in Euro 0,00 EUR
" neue Nettoangebotssumme 182.141,00 EUR
 MWSt. 19 % 34.606,79 EUR
b Eruttoangebotssumme 216.747,79 EUR

Mittelbereitstellung
X Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit 300 (KG) gedeckt.
—. Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefiihrt werden:
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60.600/010.0 Prafung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

KEV 222
AngPriif

Prifung und Wertung der Angebote

Vergabe-/Projekt Nr.:

Prifung und Wertung der Angebote

nach § 16 VOB/A
(Vergabevorschlag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumaBnahme:

Neubau Feuerwehrgerdtehaus in Pliezhausen-Riilbgarten

in:
72124 Pliezhausen, Marktplatz 1

Leistung:

Stahlbauarbeiten

Name, Adresse Architekt/Fachplaner:
Baigch + Fritz PartGmbB, Freie Architekten BDA

72072 Tiibingen, Gdélzstr. 22

Name des Priifers:
Kurt Baisch

Telefon/E-Mail-Adresse fiir Riickfragen:
07071.40785413

kurt.baisch@baisch-fritz.de

Ablauf Bindefrist:
KW 5/2021

Ausfiihrungsbeginn:
KW 20/2021 bzw. nach Riicksprache

Fertigstellungstermin:
KW 24/2021 bzw. gemdf Baufortschritt

Seite 1 von 11
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60.600/010.0 Pri

fung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

Of

Wertungsstufe 2: EV
Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungsféhigkeit, Zuverlassigkeit) "(\ p22,,2f
ngPrii

Hinweis:
Bei beschrinkten und freihdndigen Vergaben priift der Auftraggeber die Vergabe-/Projekt Nr.:
Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Fillen i.d.R.
auf die Wertungsstufe 2 verzichtet werden.

' § 16b VOB/A Eignhung

Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterlagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische

' Referenzabfragen, Erfahrungen bei eigenen Projekten der Kommune etc.) mit folgendem Ergebnis gepriift:
- Sofern Gespréche mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte gefiihrt wurden, ist ein kurzes Gespréchsprotokoll zu

erstellen: Wer hat wann mit wem Gber welche MaBnahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

» Bieter:

geprifte Unterlagen:

. Ergebnis: Praqualifikation:

i Der glinstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr.

gefahrt und laut Prifung der Unterlagen deshalb als geeignet

zu beweren.

b ! PQ liegt nicht vor.

Bieter Fachkunde Technische Wirtschaftliche Zuverlassigkeit Erlduterungen
Leistungsféhigkeit Leistungsféhigkeit der Vergabestelle

|

Wertungsstufe 3: Prifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung

'~ § 16¢ VOB/A Priifung
. Rechnerische Priifung

Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von Kurt Baisch rechnerisch geprift und
im Preisspiegel erfasst, Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:
I NI | Firma nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachlass S.bs‘a".d .
i i ieterin %
; ! Schmidt
L1 ’ 108.188, 85 108.188,85 100
L L
]f 2 111.871,9 111.871,90 -3,4
i3 114.338,18 114.338,18 -5,7
t o4 114.843,87 114.843,87 -6,2
{ !
i 5 : 116.340,95 116.340,95 -7,5
i !
: —
.6 i 117.417,3 117.417,30 -8,5
7 135.791, 67 135.791,67| -25,5
": 8 | 146.314,05 146.314,05 -35,2
‘9 155.646,05 155.646,05| -43,9
l 10 ! 163.173,54 163.173,54 -50,8
. Begriindung fiir die Abweichung des rechnerisch giinstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:
S m Vergleich zum bepreisten LV liegt der giinstigste Bieterbei um 10 % hoher €). Die Abweichung hat folgende Griinde:

Mehrkosten Brandschutzanstrich
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KEV 222
AngPriif

. - . Vergabe-/Projekt Nr.:
Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunterlagen
vorgegeben wurden.

Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen
den Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus !

I
! L ] . Folgend Anforderungen
Zuschlagskriterium LV-Bereich / Position Anforderung LV M(i)ngde';u?edingungen esﬁcﬁ: ering
waren vorgegeben ja/nein

|

ja
nein

=

e

=
sl

ja
nein

ja
nein

)

Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge
(engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

N Firma Bruttosumme nach Prifung %

P 4R Wert 2 3
. gem ertungsstufe 100

| {

Vergabevorschlag
. Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A sall der Zuschlag auf das wirtschaftlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschaftlichste Angebot
ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erfllt.

Als Ergebnis der Priifung und Wertung der Bieter der engeren Wahl schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

Bieter: y.M. Schmidt GmbH & Co. K@
73230 Kirchheim u. Teck, Marie-Curie-Str. 26-28

(bei losweiser Vergabe Seite 11 einfiigen)

; Nettoangebotssumme 90.915,00 EUR
| Nachléss in% 0,00 o
! Nachlass in Euro 0,00 EUR
neue Nettoangebotssumme 90.915,00 EUR
| OMWSt 19 % 17.273,85 EUR
' Bruttoangebotssumme ' 108.188,85 EUR

’ Mittelbereitstellung
.‘ X Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit 300 (KG) gedeckt.
- 77 Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefiihrt werden:

60.600/010.0 Prixfung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -
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60.600/010.0 Priifung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

KEV 222
AngPriif
Priifung und Wertung der Angebote

Vergabe-/Projekt Nr.:

Prifung und Wertung der Angebote

nach § 16 VOB/A
(Vergabevorschlag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumafBnahme:

Neubau Feuerwehrgerdtehaus in Pliezhausen-Ribgarten

in:
72124 Pliezhausen, Marktplatz 1

Leistung:

Metallbauarbeiten

Name, Adresse Architekt/Fachplaner:
Baisch + Fritz Part GmbB, Freie Architekten BDA

72072 Tibingen, G&lzstrasse 22

Name des Priifers:
Kurt Baisch

Telefon/E-Mail-Adresse fiir Riickfragen:

07071.40785413

kurt.baisch@baisch-fritz.de

Ablauf Bindefrist:
KW 5/2021

Ausfiithrungsbeginn:
KW 25/2021 bzw. nach Riicksprache

Fertigstellungstermin:
KW 30/2021 bzw. gemdf Baufortschritt
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60.600/010.0 Prifung und Werlung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

©®IBOORBERG gheterrechticn

Wertungsstufe 2: KEV 2
Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungsfahigkeit, Zuverlassigkeit) AnaP 22f
ngPru

Hinweis:
- Bei beschrénkten und freihdndigen Vergaben priift der Auftraggeber die Vergabe-/Projekt Nr.:
+ Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Fillen i.d.R.
! auf die Wertungsstufe 2 verzichtet werden.

§ 16b VOB/A Eignung
Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterlagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische
Referenzabfragen, Erfahrungen bei eigenen Projekten der Kommune etc.) mit folgendem Ergebnis gepriift:

Sofern Gesprdche mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte gefiihrt wurden, ist ein kurzes Gesprachsprotokoll zu
erstellen: Wer hat wann mit wem (iber welche MaBnahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

» Bieter:

5 geprifte Unterlagen:

- Ergebnis: Praqualifikation:

. Der giinstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr. geflihrt und laut Priifung der Unterlagen deshalb als geeignet
2u bewerten.

[T PQiiegt nicht vor.

’ Bieter Fachkunde (Technische Wirtschaltliche Zuveridssigkeit Erlauterungen
Leistungsfahigkeit Leistungsfahigkeit der Vergabestelle

i

[ !

Wertungsstufe 3: Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung
§ 16c VOB/A Priifung

. Rechnerische Priifung

' Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von Kurt Baisch ) rechnerisch geprift und
im Preisspiegel erfasst. Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:
i I Fi o, ; . | Abstand
! Nr. ! Firma nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachlass Bietor in %
| Oppenland
: 1 ppenlander 152.219,45 0 152.219,45 100
P2 i 159.802,72 0 159.802,72 -5,0
3 193.166,75 0 193.166,75 -26,9
4 204076,68 0 204.076,68 -34,1

i

I
|
j

. Begriindung fiir die Abweichung des rechnerisch giinstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:
Im Vergleich zum bepreisten LV liegt der giinstigste Bieter bei um 10 % | ginstiger €). Die Abweichung hat folgende Griinde:

Wettbewerb
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60.600/010.0 Prufung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunterlagen
vorgegeben wurden.

Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen

KEV 222
AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

den Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus !

] Zuschlagskriterium

LV-Bereich / Position

Anforderung LV

Folgende
Mindestbedingungen
waren vorgegeben

An(ordemngérr v
erfllt
ja/nein

ja

]

L

nein

—
L

ja
nein

0]

ja

0

nein

L

- Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge
(engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

Bruttosumme nach Prifung

%

§gemiﬂ Wertungsstufe 3

100

. Vergabevorschlag
Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A soll der Zuschlag auf das wirtschaftlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschaftlichste Angebot
ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erfiillt.

Als Ergebnis der Priifung und Wertung der Bieter der engeren Wahl schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

Bieter: oppenlinder GmbH

72119 Ammerbuch, Nagolder Str. 27

(bel losweiser Vergabe Seite 11 einfigen)

’ Nettoangebotssumme 127.915,50 EUR
fT\Iachlass in% 0 9

Nachlass in Euro 0,00 EUR

neue Nettoangebotssumme 127.915,50 EUR

F MWSt. 19 % 24.303,94 EUR

152.219,44 EUR

i Bruttoangebotssumme

Mittelbereitstellung

X Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit
'_} Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefiihrt werden:

300 (KG) gedeckt.
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60.600/010.0 Prafung und Wentung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

©IBOORBERG i isontin seschzt- Nachahmung

KEV 222
AngPriif
Priifung und Wertung der Angebote

Vergabe-/Projekt Nr.:

Prifung und Wertung der Angebote

nach § 16 VOB/A
(Vergabevorschlag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumaBnahme:

Neubau Feuerwehrgerdtehaus in Pliezhausen-Riibgarten

in:
72124 Pliezhausen, Marktplatz 1

Leistung:

Geriistarbeiten

Name, Adresse Architekt/Fachplaner:
Baisch + Fritz PartGmbB, Freie Architekten BDA

72072 Tiibingen, G6lzstrasse 22

Name des Priifers:
Kurt Baisch

Telefon/E-Mail-Adresse fiir Riickfragen:
07071.40785413

EEEt.baisch@baisch:£§§E;.de

Ablauf Bindefrist:
KW 5/2021

Ausfiihrungsbeginn:
KW 16/2021 bzw. nach Riicksprache

Fertigstellungstermin:
KW 38/2021 bzw. nach Baufortschritt
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Wertungsstufe 2:

Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungsféhigkeit, Zuverldssigkeit)

Hinweis:

Bei beschriankten und freihdndigen Vergaben priift der Auftraggeber die
Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Fillen i.d.R.

auf die Wertungsstufe 2 verzichtet werden.
§ 16b VOB/A Eignung

KEV 222
AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

. Die Eignung der Fimen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterlagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische
' Relerenzabfragen, Edahrungen bei eigenen Projeklen der Kommune etc.) mit folgendem Ergebnis gepriift:

» Bieter:

Sofern Gesprache mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte gefiihrt wurden, ist ein kurzes Gesprachsprotokoll zu
erstellen: Wer hat wann mit wem (iber welche Mafinahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

j gepriifte Unterlagen:

- Ergebnis: Praqualiifikation:
Der ginstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr.

gefiihrt und laut Priifung der Unterlagen deshalb als geeignet

- zu bewerten.
_‘ PQ liegt nicht vor.

Technische
Leistungsfahigkeit

Fachkunde

’Eler

Wirtschatftliche
Leistungsfahigkeit

Zuverldssigkeit

Erduterungen
der Vergabestelle

Wertungsstufe 3: Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung

§ 16c VOB/A Priifung
Rechnerische Priifung
Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von

Kurt Baisch

rechnerisch gepriift und

im Preisspiegel erfasst. Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:

© N [ Firma nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachlass "é‘!’s'aqd .
R ! 1 ielerin %
2 | Bantel
8 1 | 11.808,37 11.808,37 100
-g ‘
a 2 12.518,33 12.518,33 -6,0
& |
L i
g i 14.490,39 14.490,39 -22,7
8 ]
g |
2 4 14.706,26 14.706,26 -24,5
Q
=5 . 15.441,44 15.441,44 -30,8
@ i
9 |
© 6 15.300,32 15.300,32 -29,6
";’ i
r
- 7 : 21.648,00 21.648,00 -83,3
& [ ; 8 24.948,11 24.948,11 -111,
< i
g | i

i1 9 !
= — T
2 !
o i
= | :
5 [ Begriindung fiir die Abweichung des rechnerisch glinstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:
§ : Im Vergleich zum bepreisten LV liegt der ginstigste Bieter bei um 2 % ( ginstiger €). Die Abweichung hat folgende Grinde:
g . Wettbewerb
8
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60.600/010.0 Prifung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschlag) - September 2019 -

Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunterlagen

. vorgegeben wurden.

KEV 222
AngPriif

Vergabe-/Projekt Nr.:

|
; Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen
. den Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus !

i

Zuschlagskriterium

LV-Bereich / Position

Anforderung LV

Folgende
Mindestbedingungen
waren vorgegeben

Anforderungen
erfilit
ja/nein

I ja
' nein

O®
[] nein

~— ja
nein

{
i
|
!

Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge
. (engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

Nr. Firma

Bruttosumme nach Prifung

gemdfl Wertungsstufe 3

Vergabevorschlag

Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A soll der Zuschlag auf das wirtschaftlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschaitlichste Angebot
~ ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erflit.

Als Ergebnis der Prifung und Wertung der Bieter der engeren Wahl schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

: Bieter: gtukkateurmeister Erich Bantel
' 72768 Reutlingen-Oferdingen, Hauweg 6
(bei losweiser Vergabe Seite 11 einfiigen)

] Nettoangebotssumme 9.923,00 EUR
Nachlass in % 0 %
Nachlass in Euro 0,00 EUR

; neue Nettoangebotssumme 9.923,00 EUR

J; MwWSt. 19 % 1.885,37 EUR

11.808,37 EUR

| Bruttoangebotssumme

. Mittelbereitstellung

‘ Z Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit 300 (KG) gedeckt.
[ Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefiihrt werden:
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Ingenieurbiiro fiir Beleuchtungs- zerttzr nach
und Elektroanlagen 9001:2000

Alois-Gratz-Str. 18, 72160 Horb-Talheim, Tel (07486) 963720, Fax 963721

BV Pliezhausen — Neubau Feuerwehrgeritehaus Riibgarten

Vergabevorschlaq

Gewerk: Elektro — ,Elektrotechnik"
Vergabeart:  Offentliche Ausschreibung
Zuschlagfrist: KW5 2021

1. Submission:

Die Submission der 6ffentlichen Ausschreibung erfolgte am 12.01.2021 um 11:50 Uhr beim Bauherrn.
Die Angebotsunterlagen wurden an 6 Bewerber ausgegeben.

Zur Submission sind 4 Angebote eingegangen.

Samtliche Angebote werden zur Eréffnung zugelassen.

2. Priifung und Angebotsbewertung:
Die Angebote wurden am 12.01.2021 an das Ingenieurbiiro Wilfried Ehreiser GmbH zur Prifung und
Wertung Uibergeben.
Die Angebote wurden
- hinsichtlich inhaltlicher und formaler Méngel
- hinsichtlich der Bietereignung
- in rechnerischer, technischer und wirtschaftlicher Hinsicht
- auf die Angemessenheit der Angebotspreise
geprift.

2.1 Ausschluss:
Es wurden keine Angebote wegen inhaltlicher bzw. formaler Mangel von einer Wertung

ausgeschlossen.

2.2 Bieterreihenfolge:
Nach rechnerischer Priifung der Angebote ergibt sich folgende Reihenfolge:

Zusammenstellung der Bruttoangebotssummen (einschl. 19% MwSt.):

Bieter Angebotssumme  Abgebot Skonto Auftragssumme
3 Hennig + Maier Elektrotechnik GmbH 202.956,19 € 25% - 197.882,28 €

2 218.002,82 € = - 218.002,82 €

4 228.428,14 € - - 228.428,14 €

1 232.528,15 € - s 232.528,15 €
Nebenangebote:

Nebenangebote wurde keine Abgegeben.
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3. Ausschreibungsinhalt:

Die Ausschreibung ,FWGH Ribgarten LV-Nr.06* beinhaltet die komplette Elektroinstallation inkl, TV+
Datennetz und Beleuchtung fur den Neubau Feuerwehrgeratehaus mit 3 Garagenstellplatzen,
Sozialbereich und Schulungsraum in Riibgarten.

4. Abweichung der Kostenberechnung zu den abgegebenen LV-Summen:

Das LV wurde nach der damaligen Kostenberechnung vom 06.10.2020 entsprechend den aktuell
vorliegenden Informationen vor der Ausschreibung entsprechend angepasst.

4.1 Abweichung zur Kostenschitzung:

Kostenschatzung (vom 06.10.2020) 165.200,00€ brutto
Ginstigstes Angebot (Hennig und Maier) 197.882,28€ brutto
Abweichung +32.682,28€ brutto

Somit liegt das glinstigste Angebot bei 119,8% zu der Kostenschatzung

4.2 Griinde fiir die Abweichung:

O
o}

5. Vergabe:

5.1 Vergabevorschlag:
Soweit ersichtlich, ergeben sich aus den vorliegenden Unterlagen keine Ausschlussgriinde

gemal VOB/A § 8 Abs.5 (1). Es wird vorgeschlagen, die Arbeiten an
Hennig + Maier Elektrotechnik GmbH

Zu vergeben.
Die Firma Hennig + Maier Elektrotechnik GmbH hat das wirtschaftlichste Angebot abgegeben

(Siehe Preisspiegel von IB Ehreiser).

Sehr gute Auftragslage der Firmen + Kostensteigerungen (Léhne + Material)

Es wurde entschieden, dass einen PV-Anlage von einem ext. Betreiber auf dem Dach des
Feuerwehrgeratehauses installiert wird. Hierzu wurden nun im LV eine sep.
Wandlermessung und Leitungen bis zu den WR beriicksichtigt.

Da es noch keine HLS-Planung gibt, wurden E.-Anschliisse und Arbeiten fiir das Gewerk
HLS seitens Elektro geschatzt und in dem LV beriicksichtigt.

4.2 Auftragssumme: (Angaben brutto einschl. 19% MwSt.):
- Auftragssumme Hennig + Maier Elektrotechnik GmbH 197.882,28€

Aufgestellt: Horb-Talheim, 14.01.2021

L

Stefan

5 7: oz

Single

Wilfried Ehreiser GmbH
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